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Verweis auf Urheberrecht kann

Ausschreibung nicht stoppen

Vergaberecht. Ein Architekt kann die
offentliche Ausschreibung einer

Planungsleistung nicht mit der Begriindung

abwenden, das Architektenurheberrecht

werde verletzt, wenn ein Wettbewerber zum

Zug kidme.

OLG Miinchen, Beschluss vom 28. September 2020,
Az. Verg 3/20
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DER FALL

Eine bayerische Blindenschule soll saniert
und erweitert werden. Hierfiir werden die
Planungsleistungen ausgeschrieben. Es
bewirbt sich auch das Architekturbiiro,
das den Ursprungsbau geplant hat. Das
Biiro riigt die Ausschreibung mit der
Begriindung, kein anderer Bieter komme
fiir die Planung der Sanierung und Erwei-

terung der Blindenschule in Betracht. Die
Ausschreibung sei unzulédssig, weil das
Architekturbiiro alle Nutzungsrechte an
der seinerzeitigen Planung halte. Diese
Nutzungsrechte seien erforderlich, um die
Folgeplanung durchzufithren. Dement-
sprechend komme nur das riigende Biiro
fiir die Durchfiihrung in Betracht.

DIE FOLGEN

Das Gericht weist den Antrag des Archi-
tekturbiiros zuriick und gibt der 6ffentli-
chen Auftraggeberin Recht. Der Bieter hat
bereits kein Recht, eine Ausschreibung zu
stoppen. Er kann sich zwar gegen Fehler
im Vergabeverfahren wehren, eine Aus-
schreibung verhindern kann er jedoch
nicht. Ein Architektenurheberrecht ist im
Ubrigen nicht geeignet, um eine Mono-
polstellung fiir die kiinftige Planung zu
begriinden. Selbst wenn dem Bieter ent-
sprechende exklusive Rechte zugestanden
hétten - was im konkreten Fall umstritten
war -, darf der Auftrag nicht direkt an ihn
vergeben werden. Schon gar nicht kann
der Auftraggeber dazu verpflichtet wer-
den. Architektenurheberrechte spielen

immer wieder einmal eine Rolle bei der
Vergabe von Folgeauftrédgen fiir Planungs-
leistungen. Meist geht es darum, in den
Vergabeunterlagen Planungen des Vor-
auftragnehmers den anderen Bietern zur
Verfiigung zu stellen. Weigert sich der
urspriingliche Planer, hierfiir die Geneh-
migung zu erteilen, so kann sein Informa-
tionsvorteil nicht ausgeglichen werden.
Das Vergaberecht sieht nach § 7 Vergabe-
verordnung fiir solche Fille dann den
Ausschluss des Vorauftragnehmers fiir die
Folgeausschreibung vor. Hier ist nun der
Versuch des ersten Planers gescheitert,
sich den Auftrag fiir die Folgeplanung auf
gerichtlichem Wege zu sichern.

WAS IST ZU TUN?

Offentliche Auftraggeber sollten bei der
Vergabe von Planungsvertrdgen darauf
achten, dass sie alle erforderlichen Rechte
an der Planung erwerben, um diese Pla-
nung spéter von anderen Architekten fort-
filhren zu lassen. Versdaumen sie dies,
machen sie sich erpressbar. Sie miissen
zwar den Folgeauftrag nicht dem ur-
spriinglichen Planer iibertragen, wie die

vorliegende Entscheidung des Oberlan-
desgerichts Miinchen zeigt. Moglicher-
weise sind sie jedoch gezwungen, dem
Vorauftragnehmer entsprechende Rechte
abzugelten. Das wiére drgerlich vor dem
Hintergrund, dass die Planung ja bereits
bezahlt ist. (redigiert von Anja Hall)




